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Общие сведения об образовательном учреждении 
 

Официальный статус 

 

Полное наименование учреждения по 

Уставу 

Негосударственное 

общеобразовательное частное 

учреждение «Средняя 

общеобразовательная школа «Радуга» г. 

Калуги 

Год основания 1993 

Учредитель Нахаев Михаил Юрьевич 

Тип Общеобразовательное учреждение 

Юридический адрес г. Калуга, ул. Комсомольская роща, дом 

39, строение 1 

Тел./факс 75-04-26 

Адрес сайта raduga40.ru 

Е-mail schrad@uo.kaluga.ru 

Фамилия, имя, отчество руководителя Нахаев Михаил Юрьевич 

 

Негосударственное общеобразовательное частное учреждение «Средняя 

общеобразовательная школа «Радуга» города Калуги оказывает платные образовательные 

услуги, реализуя право граждан на свободу выбора организации, осуществляющей 

образовательную деятельность для получения начального общего, основного общего, 

среднего образования согласно склонностям и потребностям человека и выполняет 

совершенно конкретный социальный заказ, сформулированный родителями (законными 

представителями) школьников в пределах государственных образовательных стандартов. 

 

Миссия школы: 

Каждый ребенок обучаем, но у каждого своя траектория развития. 

По отношению к детям и их родителям — создание условий для выбора видов и форм 

образовательных услуг, ориентированных на индивидуальные способности, возможности 

и познавательные интересы каждого ребенка при сохранении государственного 

образовательного стандарта. Максимальный психологический и бытовой комфорт — 

основные характерные черты образовательного процесса. 

 

По отношению к педагогическому сообществу — реализация инновационных форм и 

способов организации образовательного процесса, позволяющая передавать от одного 

поколения к другому знания, опыт созидательной и творческой деятельности, ценности, 

присущие народу, опыт духовной жизни, включающая все познавательные возможности 

человека. 

 

По отношению к обществу — воспитание в детях внимательного, уважительного, 

милосердного отношения к ближним, любви и сострадания как основы жизни, готовности 

развиваться и развивать страну и мир, формирование активной гражданской позиции. 

 

Организационно-правовое обеспечение образовательной деятельности 

 

          Образовательная деятельность организуется  в соответствии с Федеральным законом 

от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации», приказом 

Министерства просвещения от 31.05.2021 № 286 «Об утверждении ФГОС начального 

общего образования», приказом Министерства просвещения РФ от 31.05.2021 № 287 «Об 
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утверждении ФГОС основного общего образования», приказом Министерства 

просвещения Российской Федерации от 18.07.2022 № 568 «О внесении изменений в ФГОС 

основного общего образования», приказом Министерства просвещения Российской 

Федерации от 17.05.2012 № 413 «Об утверждении ФГОС среднего общего образования», 

приказа Министерства просвещения Российской Федерации от 12.08.2022 № 732 «О 

внесении изменений в ФГОС среднего общего образования», основными 

образовательными программами, локальными нормативами школы. 

         С 01.09.2023 года НОЧУ «СОШ «Радуга» реализует ФОП НОО, утвержденную 

приказом Минпросвещения России от 18.05.2023 № 372, ФОП ООО, утвержденную 

приказом Минпросвещения России от 18.05.2023 № 370, ФОП СОО, утвержденную 

Минпросвещения России от 18.05.2023 № 371, федеральные рабочие программы, по 

учебным предметам, федеральные рабочие программы воспитания, федеральные учебные 

планы, федеральные календарные планы воспитательной работы. 

 

Система управления образовательной организации 

 

        Управление НОЧУ «СОШ «Радуга» осуществляется в соответствии с 

законодательством Российской Федерации и Уставом на основе сочетания принципов 

единоначалия и коллегиальности. 

        Высшим органом управления НОЧУ «СОШ «Радуга» является директор и учредитель 

школы, Нахаев Михаил Юрьевич, к компетенции которого относится руководство школой, 

ответственность за качество образовательного процесса, определение приоритетных 

направлений деятельности, изменение Устава.  

        Коллегиальное управление представлено Педагогическим советом, осуществляющим 

общее руководство образовательным процессом. 

 

 Организация учебного процесса и качества подготовки 

 

 Сведения о реализации образовательных программ. 

 

Уровень 

образования 

Срок обучения Количество 

обучающихся 

Наименование 

программ 

Начальное 

общее 

            4 37 Основная 

образовательная 

программа 

начального общего 

образования 

Основное 

общее 

            5 84 Основная 

образовательная 

программа 

основного общего 

образования 

Среднее общее             2 23 Основная 

образовательная 

программа 

среднего общего 

образования 

 

 

      В отчетном периоде НОЧУ «СОШ «Радуга» реализовывала основные образовательные 

программы начального общего, основного общего и среднего общего образования, 

разработанные в строгом соответствии с ФГОС и соответствующими ФОП.
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Результаты успеваемости 
 

Качество знаний в начальной школе 

 

Сравнительный анализ качества знаний выпускников начального общего образования за 11 лет 

 Кол-во уч-ся 

начало уч. г. 

Кол-во уч-ся 

конец уч. г. 

                        Без 1 класса Обучен-

ность 

   Качество 

     «5»      «4»      «3»   «2» 

2015/16       27      29  1 (5,5%) 12  (66%)  5  (27%)      100%        72% 

2016/17      32      38   4 (16%) 13 (52%) 

 

8   (32%)     100%        68% 

2017/18      42      47  7 (25% ) 14  (50%) 7 (25%) 

 

    100%        75% 

2018/19      54      54 11 (25%) 22   (50%) 11 (25%) 

 

    100%        75% 

2019/20      45      46  8 (21%) 13 (35%) 

(- 15%) 

16 (43 %) 

 

    100%  56%  (- 19%) 

2020/21  48 (из них 2ИУП) 57 (из них 2 

ИУП) 

7(17,5%) 15  (37 %) 18  (45%)      100%  55% (- 1%) 
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Анализ качества знаний по классам и по предметам (2025 -2026) 

Класс и количество 

обучающихся 

5  4 3 2 Русс. яз.   Матем. Литер.чт. Окр. м. Англ. яз. Качество  

2 «А»: 

14 чел. 

   Отличники: 

Булочникова М. 

Тверской М. 

Ходыкин Д. 

 3  7  4     78,5 % 

 

  85,7 %    100 %  85,7   %       100 %   71,42 % 

3 «А»: 

15 чел. 

 Отличники: 

Дорофеев М. 

Пастухов Н. 

Синицын М. 

Федотова Е. 

Числова А. 

5   8  2 

 

 

 

   86,6 %    100 %   100 % 100 %      93 %    86,6 % 

2021/22 68 (из них 1 АОП) 67 (1 АОП) 4(10,8%) 19 (51%) 14 (37%)  100% 62% (+7%) 

2022/23 68 (из них 1 АОП) 66 (1 АОП) 9 (18%) 24 (48%) 17(34%)  100% 66% (+4%) 

2023/24 77 79 12 (21%) 22 (39%) 21 (37%) 1(1,7) 98% 60% (-6%) 

2024/25 92 90 19 (26%) 35(49%) 17(23%)  100% 76% (+16%) 

2025/26 37 40 8(27, 59 %) 15 (51,7 %) 6 (20,69%)  100% 79,3%(+ 3,3%) 



6 
 

 

 

   Динамика качества знаний по предметам за 3 учебных года 

           2022 - 2023          2023 - 2024            2024 -2025                     2025 - 2026 

 2  

А 

 2 

 Б 

3 

А 

4 

 А 

 2 

А 

3  

А 

3  

Б 

4  

А 

 2 

А 

2 

Б 

3 

А 

4 

А 

4 

Б 

 2 

А 

 3 

 А 

  

Русский 

язык 

 

78 85 78 62 75 64 83 82 53 70 92 100 60 71 84 81 78,5 86,6 82,55 

Литера-

турное 

чтение 

 

100 85 100 87 93 92 100 94 84 92 100 100 93 100 92 97 100 100 100 

Матема- 

тика 

 

78 71 78 75 75 78 91 64 76 60 100 100 60 85 76 84 85,7 100 92,85 

Окру-

жающий 

мир 

 

92 92 92 75 87 92 91 94 84 90 100 100 93 100 92 97 85,7 100 92,85 
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                                                                                           Качество знаний в начальной школе 

 

                       

                                    2 «А» 

 

                  3 «А» 

 

                   ИТОГО 

                           71,42%              86,6% 

            

               79,3   % 
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Качество знаний в первых классах 

 
Во 1 «А» классе на начало учебного года – 10, в конце уч. года – 11 человек. 

Проводилась стартовая диагностика, мониторинг состояния адаптации 1-классников в 3 этапа, уровень сформированности УУД на 

конец учебного года, контрольные работы по итогам учебного года по предметам, комплексные итоговые работы.     

Результаты первичной диагностики уровня адаптации первоклассников к школе 

Класс 1 «А»                                                                                                                                                                 Октябрь 2025 г. 

№ 

п/п 

Фамилия, имя Внутренняя 

позиция 

школьника 

Учебная 

мотивация 

Актуальное 

эмоциональное  

состояние/ 

отношение к школе/ 

работоспособность 

Школьная 

тревож-ность 

Умственное 

развитие 

(методика 

«Рисунок 

человека») 

Общий 

показа-тель  

адаптации 

1 Андреева Д. Высокий уровень (6б.) Низкий уровень 

(1б.) 

Позитивное / 

Положительное (7 б.) / 

Оптимальная 

работоспособность  

Отсутствует 

(11б.) 

20 баллов (норма) Высокий 

уровень  

(25 баллов) 

2 Баранов Г. Низкий уровень  

(3 б.) 

Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

мотив оценки, 

общение 

Позитивное / 

Отрицательное  (2б.)/ 

Оптимальная 

работоспособность 

Присутствует 

(6б.) 

16 баллов 

(графические 

навыки 

недостаточно 

сформированы) 

Низкий 

уровень   

(9 

баллов) 
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3 Зугрина П. Средний уровень  

(4 б.) 

Низкий уровень 

(1б.): мотив 

взросления, 

общения 

Позитивное / 

Положительное (7б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (8б.) 18 баллов 

(графические 

навыки 

недостаточно 

сформированы) 

Средний 

уровень  

(15 баллов) 

4 Лепченков Г. Низкий уровень (2б.) Высокий уровень 

(3б.) 

Негативное / 

Отрицательное (2б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (9б.) 19 баллов (норма) Средний 

уровень  

(16 баллов) 

5 Макаева В. Высокий уровень (6б.) Низкий уровень 

(1б.): мотив 

общения  

Негативное / 

Положительное (6б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Отсутствует (11 

б.) 

20 баллов (норма) Высокий 

уровень  

(24 балла) 

6 Новиков Т. Средний уровень (5б.) Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

социальные, 

мотив общения и 

взросления 

Норма / Возможно 

негативное (4б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (9б.) 17 баллов 

(графические 

навыки 

недостаточно 

сформированы) 

Средний 

уровень  

(16 баллов) 

7 Павлов Н. Низкий уровень (3б.) Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

социальные, 

оценочные 

мотивы 

Норма / 

Положительное  (7б.) / 

Компенсируемое 

состояние усталости 

Отсутствует 

(11б.) 

20 баллов (норма) Высокий 

уровень   

(24 балла) 
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8 Рыжков М. Низкий уровень (3б.) Высокий уровень 

(3б.): мотив 

общения, оценки, 

учебные мотивы 

Норма / 

Положительное (6б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Отсутствует 

(11б.) 

23 балла (норма) Высокий 

уровень  

(23 балла) 

9 Савельев Д. Средний уровень (5б.) Высокий уровень 

(3б.): учебные 

мотивы 

Позитивное / 

Положительное (7б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (8б.) 18 баллов 

(графические 

навыки 

недостаточно 

сформированы) 

Средний 

уровень  

(18 баллов) 

10 Щирова А. Низкий уровень (1б.) Средний уровень 

(2б.): учебный, 

социальный, 

мотив общения 

Позитивное/Возможно 

негативное 

(5б.)/Оптимальная 

работоспособность 

Отсутствует 

(11б.) 

18 баллов 

(графические 

навыки 

недостаточно 

сформированы) 

Средний 

уровень  

(14 баллов) 

  

  

 

 

Результаты итоговой диагностики уровня адаптации первоклассников к школе 

Класс 1 «А»                                                                                                                                                                    Май 2026 г. 
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№ 

п/п 

Фамилия, 

имя 

Внутренняя 

позиция 

школьника 

Учебная 

мотивация 

Актуальное 

эмоциональное  

состояние/ 

отношение к школе/ 

работоспособность 

Школьная 

тревож-ность 

Умственное 

развитие 

(методика 

«Рисунок 

человека») 

Общий 

показа-тель  

адаптации 

1 Андреева Д. Высокий уровень 

(6б.) 

Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

мотив оценки 

Позитивное / 

Положительное (7б.) / 

Оптимальная 

работоспособность  

Отсутствует 

(11б.) 

22 балла 

 (норма) 

Высокий 

уровень  

(27 баллов) 

2 Баранов Г. Средний уровень  

(5 б.) 

Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

мотив оценки, 

общение 

Норма /  

Положительное  (6б.)/ 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма 

 (8б.) 

22 балла 

 (норма) 

Высокий 

уровень   

(22 балла) 

3 Дмитриков Ю. 

 

Низкий уровень 

(2б.) 

Средний уровень 

(2б.): социальные, 

мотив общения 

Позитивное/ 

Отрицательное (3б.)/ 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (7б.) 20 баллов 

 (норма) 

Средний 

уровень 

 (14 баллов) 

4 Зугрина П. Высокий уровень 

(7б.) 

 

Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

мотив общения 

Позитивное / 

Положительное (7б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (8б.) 21 балл 

 (норма) 

Высокий 

уровень  

(25 баллов) 
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5 Лепченков Г. Низкий уровень  

(3 б.) 

Средний уровень 

(3б.): 

Позитивное/ 

 Возможно негативное 

(5б.) /  

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (9б.) 20 баллов 

 (норма) 

Средний 

уровень  

(20 баллов) 

6 Макаева В. Высокий уровень 

(6б.) 

Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

социальные, 

мотив общения  

Негативное /  

Возможно негативное (5б.) 

/ 

 Оптимальная 

работоспособность 

Отсутствует (11 

б.) 

23 балла  

(норма) 

Высокий 

уровень  

(25 баллов) 

7 Новиков Т. Средний уровень 

(5б.) 

Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

социальные, 

мотив общения  

Норма / Возможно 

негативное (5б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (9б.) 20 баллов 

 (норма) 

Высокий 

уровень  

(22 балла) 

8 Павлов Н. Высокий уровень 

(6б.)  

Высокий уровень 

(3б.): учебные, 

социальные, 

оценочные 

мотивы 

Позитивное / 

Положительное  (7б.) / 

Компенсируемое 

состояние усталости 

Отсутствует 

(11б.) 

22 балла  

(норма) 

Высокий 

уровень   

(27 баллов) 
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9 Рыжков М. Низкий уровень 

(1б.) 

Высокий уровень 

(3б.): мотив 

общения, оценки, 

учебные мотивы 

Норма / Положительное 

(6б.) / Оптимальная 

работоспособность 

Отсутствует 

(11б.) 

23 балла 

 (норма) 

Средний 

уровень  

(21 балл) 

10 Савельев Д. Высокий уровень 

(6б.) 

Высокий уровень 

(3б.): учебные 

мотивы 

Позитивное / 

Положительное (7б.) / 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма (8б.) 21 балл 

 (норма) 

Высокий 

уровень  

(24 балла) 

11 Щирова А. Средний уровень 

(4б.) 

Средний уровень 

(2б.): учебный, 

социальный, 

мотив общения 

Позитивное/ 

Позитивное (7б.)/ 

Оптимальная 

работоспособность 

Норма 

 (9б.) 

22 балла  

(норма) 

Высокий 

уровень  

(22 балла) 

  

 

 

                                

 

 

   РЕЗУЛЬТАТЫ ПЕРВИЧНОЙ АДАПТАЦИИ ПЕРВОКЛАССНИКО 
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     РЕЗУЛЬТАТЫ ИТОГОВОЙ АДАПТАЦИИ ПЕРВОКЛАССНИКОВ   
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  Начало учебного года (конец 1четверти)               Конец учебного года  

 Высокий 

уровень 

Средний уровень 

(удовлетворительный) 

Низкий уровень Высокий уровень Средний уровень Низкий 

 уровень 

1 «А»      40%           50% 10%(1 уч-ся)  Из 11 учащихся     

72,73% 

      27,27%       0% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Сводная таблица мониторинга УУД 
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1 «А» класс,                                                                                                                                                                                                        сентябрь 

2025 г. 

Список 

класса 

Личностные УУД Регулятивные УУД Познавательные УУД Коммуникативные УУД 

Ито

- 

го 

Действия самоопределения 

и смыслообразования 

УУД 

нравственно – 

этического 

оценивания 

Коди-

рова-

ние 

(конт-

роль) 

Про

- 

ба 

на 

вни-

ма-

ние 

Дей-

ствия  

по 

образ-

цу 

(Куби

-ки 

Косса

) 

По-

строе-

ние 

число

-вого 

экви- 

вален

та 

Разли-

чение 

пред- 

метной 

и 

речевой 

действи

- 

тельнос

ти 

Коди- 

рова- 

ние  

(зна- 

ково 

– 

симво

- 

личе- 

ское 

дейст-

вие 

заме-

щени

я) 

Учет 

позиции 

собеседник

а 

Осу-

щест

- 

влен

ие 

со- 

труд

ниче

ства 

Пла

ни-

рую

щая 

и 

регу

-

лир

ую-

щая 

фун

кци

и  

реч

и 

(Узо

р 

под 

дик

тов-

ку) 

Позна-

вательн

ая 

инициа-

тива 

 

Школьн

ая 

мотивац

ия 

 

Рефле

к-

сивная 

само-

оценка 

учеб-

ной 

деятел

ь-

ности 

Усвое-

ние  

нормы 

справе

д-

ливого  

распре-

делени

я 

Учет 

моти-

вов 

герое

в  

«Ле-

вая и 

пра-

вая 

стор

о-

ны» 

«Бра

-тья 

и 

сест-

ры» 
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1. Андреева Д.  66% 87% 100% 100% 33% 100% 92% 50% 
   

100% 
65% 

  

100% 

100

% 
60% 

  

100

% 

  

100

% 

84

% 

2. Баранов Г. 66% 100% 66% 100% 50% 100% 82% 90% 100% 100% 100% 60% 
100

% 

100

% 

100

% 

88

% 

3. Зугрина П.  66% 63% 66% 100% 100% 100% 84% 95% 25% 65% 100% 
100

% 
60% 

100

% 

100

% 

82

% 

4.Лепченков Г. 0% 63% 100% 100% 66% 100% 95% 95% 50% 65% 100% 
100

% 
40% 

100

% 

100

% 

78

% 

5. Макаева В. 66% 87% 100% 75% 66% 100% 94% 100% 100% 100% 100% 
100

% 
80% 

100

% 

100

% 

91

% 

6. Новиков Т. 66% 87% 100% 75% 66% 100% 94% 100% 33% 100% 100% 
100

% 
40% 

100

% 

100

% 

84

% 

7. Павлов Н. 66% 87% 100% 100% 100% 100% 96% 100% 100% 85% 100% 
100

% 

100

% 

100

% 

100

% 

96

% 

8. Рыжков М. 66% 75% 50% 100% 66% 100% 97% 100% 50% 100% 100% 
100

% 

100

% 

100

% 

100

% 

87

% 
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Список 

класса 

Личностные УУД Регулятивные УУД Познавательные УУД Коммуникативные УУД 

Ито

- 

го 

Действия 

самоопределения и 

смыслообразования 

УУД 

нравственно – 

этического 

оценивания 

Коди

-

рова-

ние 

(конт

-

роль) 

Про- 

ба 

на 

вни-

ман

ие 

Дейст

-вия 

по 

образ

цу 

(Куби

-ки 

Косса

) 

По-

строе-

ние 

число

-вого 

экви- 

вален

та 

Разли-

чение 

пред- 

метной 

и 

речево

й 

действи

- 

тельнос

ти 

Коди- 

рова- 

ние  

(зна- 

ково 

– 

симво

- 

личе- 

ское 

дейст

-вие 

заме-

щени

я) 

Учет 

позиции 

собеседник

а 

Осу-

щест

-

влен

ие 

сотр

уд-

ни-

чест

ва 

Плани

-

рующ

ая и 

регу-

лирую

-щая 

функц

ии  

речи 

(Узор 

под 

дикто

в-ку) 

Позна-

вательн

ая 

инициат

и-ва 

Школь

-ная 

мотив

а-ция 

Рефлек

-

сивная 

само-

оценка 

учебно

й 

деятел

ь-

ности 

Усвое

-ние  

норм

ы 

спра-

вед-

ливог

о  

распр

е-

деле-

ния 

Учет 

моти-

вов 

герое

в 

«Ле-

вая 

и 

пра-

вая 

стор

о-

ны» 

«Бра

-тья 

и 

сес-

тры» 

 

9. Савельев Д. 66% 75% 66% 75% 100% 100% 94% 100% 33% 65% 100% 
100

% 
40% 

100

% 
100% 

81

% 

10.Щирова А. 66% 50% 66% 100% 66% 100% 94% 40% 100% 85% 100% 50% 60% 
100

% 
100% 

79

% 
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Уровень 

сформированн

ости  

отдельных 

действий 

59% 77% 81% 93% 71% 
100

% 
92% 87%   69% 83% 

  

100% 
91% 64% 

100

% 
100% 

Общий 

уровень  УУД 
76%  93%  84%  89%  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Сводная таблица мониторинга УУД 

1 «А» класс,                                                                                                                                                                                                  апрель 2026 г. 



20 
 

Список 

класса 

Личностные УУД Регулятивные УУД Познавательные УУД Коммуникативные УУД 

Ито

- 

го 

Действия самоопределения 

и смыслообразования 

УУД 

нравственно – 

этического 

оценивания 

Коди-

рова-

ние 

(конт-

роль) 

Про

- 

ба 

на 

вни-

ма-

ние 

Дей-

ствия  

по 

образ-

цу 

(Куби

-ки 

Косса

) 

По-

строе-

ние 

число

-вого 

экви- 

вален

та 

Разли-

чение 

пред- 

метной 

и 

речевой 

действи

- 

тельнос

ти 

Коди- 

рова- 

ние  

(зна- 

ково – 

симво

- 

личе- 

ское 

дейст-

вие 

заме-

щени

я) 

Учет 

позиции 

собеседника 

Осу-

щест

- 

влен

ие 

со- 

труд

ниче

ства 

Пла

ни-

рую

щая 

и 

регу

-

лир

ую-

щая 

фун

кци

и  

реч

и 

(Узо

р 

под 

дик

тов-

ку) 

 Позна-

вательн

ая 

инициа-

тива 

Школьн

ая 

мотивац

ия 

Рефлек

-

сивная 

само-

оценка 

учебно

й 

деятел

ь-

ности 

Усвое-

ние  

нормы 

справе

д-

ливого  

распре-

делени

я 

Норм

а 

взаи-

мопо-

мощи 

«Ле-

вая и 

пра-

вая 

стор

о-

ны» 

«Бра

-тья 

и 

сест-

ры» 
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1. Андреева Д.  66% 87% 100% 100% 100% 100% 92% 85% 
   

100% 
65% 

  

100% 

100

% 
0% 

  

100

% 

100

% 
% 

2. Баранов Г. 66% 100% 66% 100% 100% 100% 94% 100% 100% 100% 100% 
100

% 

100

% 

100

% 

100

% 
% 

3. Дмитриков 

Ю. 
66% 0% 50% 100% 66% 100% 

100

% 
100% 100% 65% 100% 0% 

100

% 

100

% 

100

% 
% 

4. Зугрина П.  66% 87% 100% 100% 100% 100% 89% 95% 50% 65% 100% 
100

% 
60% 

100

% 

100

% 
% 

5. Лепченков 

Г. 
66% 63% 100% 100% 100% 100% 89% 100% 50% 65% 100% 

100

% 
60% 

100

% 

100

% 
% 

6. Макаева В. 66% 87% 100% 100% 100% 100% 91% 100% 100% 100% 100% 
100

% 
60% 

100

% 

100

% 
% 

7. Новиков Т. 66% 87% 100% 100% 100% 100% 96% 100% 100% 100% 100% 
100

% 
60% 

100

% 

100

% 
% 

8. Павлов Н. 66% 100% 100% 100% 100% 100% 89% 100% 100% 100% 100% 
100

% 

100

% 

100

% 

100

% 
% 

9. Рыжков М. 66% 0% 66% 100% 100% 100% 98% 100% 50% 100% 100% 
100

% 

100

% 

100

% 

100

% 
% 
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Список 

класса 

Личностные УУД Регулятивные УУД Познавательные УУД Коммуникативные УУД 

Ито

- 

го 

Действия 

самоопределения и 

смыслообразования 

УУД 

нравственно – 

этического 

оценивания 

Коди

-

рова-

ние 

(конт

-

роль) 

Про- 

ба 

на 

вни-

ман

ие 

Дейст

-вия 

по 

образ

цу 

(Куби

-ки 

Косса

) 

По-

строе

-ние 

число

-вого 

экви- 

вален

та 

Разли-

чение 

пред- 

метной 

и 

речево

й 

действ

и- 

тельнос

ти 

Коди- 

рова- 

ние  

(зна- 

ково 

– 

симво

- 

личе- 

ское 

дейст

-вие 

заме-

щени

я) 

Учет 

позиции 

собеседник

а 

Осу-

щест

-

влен

ие 

сотр

уд-

ни-

чест

ва 

Плани

-

рующ

ая и 

регу-

лирую

-щая 

функц

ии  

речи 

(Узор 

под 

дикто

в-ку) 

 Позна-

вательн

ая 

инициа

ти-ва 

Школ

ь-ная 

мотив

а-ция 

Рефле

к-

сивная 

само-

оценка 

учебно

й 

деятел

ь-

ности 

Усвое

-ние  

норм

ы 

спра-

вед-

ливог

о  

распр

е-

деле-

ния 

Норм

а 

взаи-

мопо

-

мощи 

«Ле-

вая 

и 

пра-

вая 

стор

о-

ны» 

«Бра

-тья 

и 

сес-

тры» 
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10. Савельев 

Д. 
66% 100% 66% 100% 100% 100% 94% 100% 100% 100% 100% 

100

% 
40% 

100

% 
100% % 

11. Щирова А. 66% 63% 66% 100% 100% 100% 94% 90% 25% 65% 100% 50% 80% 
100

% 
100% % 

Уровень 

сформированн

ости  

отдельных 

действий 

66% 70% 83% 100% 97% 
100

% 
93% 97%   80% 84% 

  

100% 
86% 69% 

100

% 
100% 

Общий 

уровень  УУД 
83%  97%  88%  89%  

 

 

 

 

Сводная таблица мониторинга УУД 

2  «А» класс, апрель 2026 

Список 

класса Личностные УУД Регулятивные УУД 
Познавательны

е УУД 
Коммуникативные УУД 

Ито

- 
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Действия 

самоопределения и 

смыслообразования 

УУД 

нравственно – 

этического 

оценивания 

Коди-

рова-

ние 

(конт-

роль) 

Про- 

ба на 

внима

-ние 

Дей- 

ствия  

по 

образ

цу 

(Куби-

ки 

Косса) 

Разли-

чение 

пред- 

мет- 

ной и 

рече- 

вой 

действи

- 

тель-

ности 

Коди- 

рова- 

ние  

 

Учет позиции 

собеседника 
Осу-

ществ

ле-ние 

со-

трудн

и-

чества 

(«Рука

-

вички

») 

Плани-

рующа

я и 

регу-

лирую-

щая 

функ-

ции  

речи 

(Узор 

под 

диктов

ку) 

го 

Школьн

ая 

мотивац

ия 

Рефлекси

в- 

ная само-

оценка 

учеб- 

ной 

деятель-

ности 

Усвое-

ние 

нормы 

взаи-

мопо-

мощи 

Диффе-

ренциа-

ция 

мораль

-ных и 

конвен-

ционал

ь-ных 

норм 

«Левая 

и 

правая 

сторон

ы» 

«Бра

-тья 

и 

сест-

ры» 

1.Балабано

в Ф. 
85% 50% 100% 66% 100% 89% 85% 100% 100% 100% 40% 100% 100% % 

2.Богомол

о-ва А. 
75% 50% 100% 66% 100% 82% 100% 85% 100% 85% 80% 100% 100% % 

3.Булочни-

кова М. 
100% 85% 100% 66% 100% 99% 100% 100% 100% 100% 60% 100% 100%  

4.Войде Э. 75% 75% 100% 66% 100% 90% 100% 100% 100% 100% 40% 100% 100%  
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5. 

Волощен-

ко М. 

75% 50% 100% 66% 100% 99% 100% 100% 100% 100% 80% 100% 100%  

6. Громова 

Д. 
100% 25% 100% 66% 100% 95% 100% 100% 100% 100% 80% 100% 100%  

7. 

Гудайкина 

А. 

65% 50% 85% 66% 100% 92% 100% 100% 100% 100% 40% 100% 100%  

 

 

Список 

класса 

Личностные УУД Регулятивные УУД 
Познавательн

ые УУД 
Коммуникативные УУД 

Ито

- 

го 

 

Действия 

самоопределения 

и 

смыслообразовани

я 

УУД нравственно – 

этического оценивания 
Коди-

рова-

ние 

(конт-

роль) 

Про- 

ба на 

вни-

мани

е 

Дейст-

вия  

по 

образ

цу 

(Куби-

ки 

Косса) 

Разли-

чение 

пред- 

мет- 

ной и 

рече- 

вой 

действ

и- 

Коди

- 

рова- 

ние  

 

Учет 

позиции 

собеседника 

Осу-

ществ

ле-ние 

со- 

трудн

и-

чества 

План

и-

рующ

ая и 

регу-

лиру

ю-

щая 

функ-

ции  

Школь

-ная 

мотива

-ция  

Рефлекс

ив- 

ная 

само-

Усвоени

е нормы 

взаимоп

о-мощи 

Дифференциа

ция 

моральных и 

конвенциона

ль-ных норм 

«Лев

ая и 

прав

ая 

«Бра

-тья 

и 

сест-

ры» 
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оценка 

учеб- 

ной 

деятель-

ности 

  тель-

ности 

стор

оны» 

речи 

(Узор 

под 

дикто

в-ку) 

8. 

Климович 

М. 

100% 75% 100% 66% 100% 96% 100% 100% 100% 100% 20% 100% 100%  

9. Кочанов 

О. 
85% 100% 100% 66% 100% 80% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%  

10. 

Мирзоев 

М. 

75% 85% 100% 100% 100% 95% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%  

11.Прохан

ов В. 
85% 75% 100% 66% 100% 98% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%  

12.Сергеев

а В. 
85% 100% 75% 33% 100% 63% 100% 100% 100% 100% 40% 100% 100%  

13.Тверско

й М. 
100% 75% 100% 66% 100% 98% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%  
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14.Ходыки

н Д. 
100% 75% 75% 66% 100% 98% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%  

Уровень 

сформиров

анности  

УУД 

86% 69% 95% 66% 100% 91% 99% 99% 
100

% 
99% 70% 100% 

100% 

Уровень 

сформиров

анности 

УУД (в 

целом) 

79% 97% 100% 92% 

 

 

РЕЗУЛЬТАТЫ МОНИТОРИНГА УРОВНЯ СФОРМИРОВАННОСТИ УУД   

 

Класс Личностные   Регулятивные Познавательные  Коммуникативные  

1 «А» 76%/83% 93%/97% 84%/88% 89%/89% 

2 «А» 79% 97% 100% 92% 
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3 «А» 78% 98% 99% 99% 

 

 

 

 

 

 

  1. Таким образом, можно отметить наиболее высокий уровень сформированности регулятивных УУД почти во всех классах начальной 

школы (в среднем по начальной школе – 97%).  Данный вид УУД обеспечивает возможность управления учащимися познавательной и учебной 

деятельностью посредством постановки целей, планирования, прогнозирования, контроля, коррекции своих действий и оценки успешности 

усвоения материала. 

2.  Следующими по степени сформированности являются познавательные и коммуникативные УУД (95%), что является достаточно 

высоким показателем.  

         Познавательные УУД включают общеучебные универсальные действия (выделение учебной цели, информационный поиск, знаково-

символические действия, рефлексия способов и условий действия, их контроль и оценка, критичность, выбор эффективных способов решения 

задач), универсальные логические действия (анализ, синтез, классификация, сравнение, установление причинно-следственных связей, 

доказательство), формулирование проблем, самостоятельное нахождение способов решения проблем творческого и поискового характера.  

         Коммуникативные УУД  отражают уровень развития коммуникативных способностей в сферах взаимодействия (учет позиции 

собеседника, понимание, уважение иной точки зрения, умение обосновывать и доказывать собственное мнение) и кооперации (действия, 

обеспечивающие возможность эффективно сотрудничать со сверстниками, умение планировать и согласованно выполнять совместную 

деятельность, распределять роли, уметь договариваться, урегулировать конфликты). 

3. На последнем месте – личностные УУД (78%), что является достаточным показателем. Данный вид УУД предполагает сформированный 

уровень развития:  

 самосознания, самоопределения (что позволяет выработать свою жизненную позицию в отношении мира, окружающих людей, себя и своего 

будущего: «Я - член семьи, школьник, одноклассник, друг, гражданин»); 

 смыслообразования (действия позволяют сделать учение осмысленным, обеспечивают значимость решения учебных задач, увязывая их с 

реальными жизненными целями и ситуациями); 

 нравственно-этического оценивания (личностные действия, направленные на осознание, исследование и принятие жизненных ценностей и 

смыслов, позволяют сориентироваться в нравственных нормах, правилах, оценках). 
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         В 1 «А» классе (учитель – Игнатова Н.И.) в период с сентября 2025 года по апрель 2026 года отмечается существенная положительная 

динамика по показателям развития личностных УУД (возросли на 7%), познавательных (возросли на 4%), регулятивных (возросли на 4%). 

        Традиционно в первом классе по сравнению с остальными отмечается самый большой прирост показателей УУД за первый год обучения 

в школе.  

        Во 2 «А» классе (учитель – Федорова Л.В.) в период с апреля 2025 года по апрель 2026 года отмечается положительная динамика по 

показателям развития личностных УУД (возросли на 3%), регулятивных УУД (возросли на 1%), познавательных (возросли на 7%), 

коммуникативные – без изменений.  

        В 3 «А» классе (учитель – Пономарева Ю.Ю.) отмечается положительная динамика по показателям развития личностных УУД (возросли 

на 5%), коммуникативных (на 9%), познавательных и регулятивных (на 1%) 

        Таким образом, можно отметить, что квалифицированная работа педагогов начальной школы привела к высокому уровню 

сформированности УУД у учащихся. Однако требуются дополнительные совместные усилия учителей начальной школы и педагога-психолога 

по развитию личностных и коммуникативных УУД у учащихся всех классов начальной школы. Также необходима систематическая 

коррекционно-развивающая работа с отдельными учащимися. 

        Адаптация учащихся первых классов и вновь поступающих учеников в целом проходила благополучно. На конец первой четверти в 1 

«А» классе было выявлено 30% учащихся (3 человека) со средним уровнем адаптации к школе. У 70% отмечался высокий уровень школьной 

адаптации. В конце учебного года со средним уровнем школьной адаптации было также 30% учащихся (3 человека) – однако, показатели стали 

выше, с высоким – 70% (7 человек).  На конец первой четверти в 1 «Б» классе было выявлено 10% учащихся с низким уровнем адаптации к 

школе (1 человек). У 50% отмечен средний (удовлетворительный) уровень и у 40% - высокий уровень школьной адаптации. Со средним 

уровнем адаптации окончили учебный год 27% учащихся (3 учащихся), с высоким – 73% (8 человек).  

         По результатам учебного года можно отметить положительную динамику у большинства детей. Так, отмечаются улучшения в 

устойчивости, переключении, распределении и концентрации внимания, сформированность умения понимать и выполнять задания по 

инструкции, удерживать задачу  до  завершения деятельности, повышение уровня самостоятельности (сформированность функций 

планирования и самоконтроля деятельности), активизация познавательной активности, снижение уровня тревожности и проявление 

уверенности в себе, развитие коммуникабельности и навыков сотрудничества, улучшения в познавательной сфере, повышение уровня учебной 

мотивации и т.д. 

                  

 

 

Результаты мониторинга учебных достижений учащихся 1 «А» класса 
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Высокого уровня подготовки достигли - 9% первоклассников (Павлов Н.) 

Повышенного уровня – 45 %  (Андреева Д., Макаева В., Рыжков М., Савельев Д., Щирова А.) 

 Базового уровня – 45%  (Баранов Г., Зугрина П., Лепченков Г., Новиков Т., Дмитриков Ю.) 

Качество знаний   54 % 

 

 



31 
 

Качество знаний в основной и средней школе 

Итоги успеваемости в 2025/2026 учебном году 

 

  
Всего 

 в 

классе 

Успеваю

т 

Не 

успева

ют 

% 

успевае

мости 

Успевают  

на «5» 

Успевают  

на «4» и «5» 

% 

Качества 

5
 «

а
»
  
к

л
а
сс

 I 15 15 - 100 % 1 9 66% 

II 15 15 - 100% 2 5 47% 

III 15 15 - 100% 1 6 47% 

IV 15 15 - 100% 1 3 27% 

Год 15 15 - 100% 2 10 80% 

5
 «

б
»
  
к

л
а
сс

 I 14 14 - 100% 2 5 50% 

II 15 15 - 100% 1 7 53% 

III 15 15 - 100% 2 4 40% 

IV 16 16 - 100% 2 8 63% 

Год 16 16 - 100% 2 9 69% 

6
 к

л
а
сс

 

I 15 15 - 100% - 6 40% 

II 14 14 - 100% - 4 29% 

III 14 15 - 100% - 4 29% 

IV 14 13 1 93% - 5 36% 

Год 14 14 - 100% - 6 43% 

7
  

к
л

а
сс

 

I 11 11 - 100% 2 6 73% 

II 12 12 - 100% 1 6 58% 

III 12 12 - 100% 1 7 67% 

IV 12 12 - 100% 1 6 58% 

Год 12 12 - 100% 2 6 67% 

8
 к

л
а
сс

 

I 10 10 - 100% 1 3 40% 

II 10 10 - 100% - 4 40% 

III 13 13 - 100% 2 2 30% 

IV 13 13 - 100% - 4 30% 

Год 13 13 - 100% 2 4 46% 

9
 к

л
а
сс

 

I 14 14 - 100% 1 5 43% 

II 14 14 - 100% 1 7 57% 

III 14 14 - 100% 2 7 64% 

IV 14 14 - 100% 1 5 43% 

Год 14 14 - 100% 2 8 71% 

1
0
 к

л
а
сс

 

I 10 10 - 100% 2 2 40% 

II 10 10 - 100% 2 2 40% 

Год 10 10 - 100% 2 2 40% 

1
1
 к

л
а
сс

 

I 12 12 - 100% 1 3 33% 

II 13 13 - 100% 1 4 38% 

Год 13 13 - 100% 2 6 62% 

 

 

Год 

 

107 

 

107 

 

0 

 

100% 

 

14 

 

51 61% 

C
S…
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В 2025/2026 учебном году качество обучения составило 61% 

В 2024/2025 учебном году качество обучения составило 47,2 % 

В 2023/2024 учебном году качество обучения составило 41,4 % 

В 2022/2023 учебном году качество обучения составило 49,4 % 

В 2021/2022 учебном году качество обучения составило 46,5 % 

В 2020/2021 учебном году качество обучения составило 52 % 

В 2019/2020 учебном году качество обучения составило 58 % 

В 2018/2019 учебном году качество обучения составило 58 % 

В 2017/2018 учебном году качество обучения составило 55 % 

В 2016/2017 учебном году качество обучения составило 40 % 

В 2015/2016 учебном году качество обучения составило 44 % 

В 2014/2015 учебном году качество обучения составило ___ 

В 2013/2014 учебном году качество обучения составило 39 % 

В 2012/2013 учебном году качество обучения составило 39 % 

В 2011/2012 учебном году качество обучения составило 52 % 

В 2010/2011 учебном году качество обучения составило 48 % 

В 2009/2010 учебном году качество обучения составило 52 % 

В 2008/2009 учебном году качество обучения составило 50 % 

В 2007/2008 учебном году качество обучения составило 46 % 

В 2006/2007 учебном году качество обучения составило 42 % 

В 2005/2006 учебном году качество обучения составило 43 % 

 

Вывод: наблюдается повышение качества образования по сравнению с предыдущим годом на  

12,8 %.  
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Результаты работы учителей – предметников (качество обучения) 

2025/2026 учебном году 

 

№ Учитель Предмет 1 четв. 2 четв. 3 четв. 4 четв. Год 

1 Ральцева Т.Е. Русский язык 73% 50% 75% 64% 64% 

Литература 82% 90% 92% 80% 84% 

2 Ендина Д.О. Русский язык 67% 67% 67% 65% 70% 

Литература 83% 79% 85% 89% 89% 

Китайский язык 92% 80% 75% 84% 84% 

3 Тимашова А.С. Русский язык 67% 50% 43% 57% 57% 

Литература 93% 93% 93% 78% 93% 

Английский язык 74% % 60% 64% 76% 

4 Данкина Л.Р. 

Хисамидинова 

С.Р. 

Русский язык 93% 90% 63% 96% 90% 

Литература 
100% 93% 96% 100% 100% 

5 Абросимова 

Н.И. 

 

Математика 

68% 59% 57% 58% 73% 

6 Степкина Е.М. 

Алёшин М.Д. 

Алгебра 71% 66% 74% 59% 74% 

Геометрия 69% 56% 67% 67% 64% 

Вероятность и 

статистика 
80% 83% 82% 85% 90% 

7 Бугарева К.В. Алгебра  86%  70%  

Геометрия  77%  65%  

Вероятность и 

статистика 
 95%  91% 95% 

Физика  80%  80%  

8 Леонов А.А. Информатика 100% 100% 100% 100% 100% 

9 Борзова О.А. Химия 75% 54% 70% 66% 76% 

Биология 85% 88% 85% 85% 90% 

Физика 86% 77% 92% 96% 100% 

Труд (Технология) 100% 100% 100% 96% 96% 

10 Шабалина 

М.А. 

Физика 
100% 92% 100% 89% 100% 

11 Птушкин И.Е. История   92% 87% 88% 96% 94% 

Обществознание 100% 96% 96% 90% 98% 

12 Калиновская 

А.С. 

История 
91% 72% 66% 86% 88% 

13 

 

Митакас А.Г. ОБЗР 96% 94% 100% 98% 98% 

География 86% 85% 85% 95% 91% 

14 Бубенёва М.Н. Немецкий язык 100% 100% 100% 100% 100% 

Английский язык 71% 73% 83% 64% 73% 

15 Орда Т.В. Английский язык 76% 78% 75% 71% 73% 

16 Пирогова Л.А. Французский язык 94% 83% 93% 90% 90% 
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17 Давтян Д.В. Итальянский язык 

78% 72% 88% 85% 

 

85% 

 

19 Кудрявцева 

А.С. 

Испанский язык 70% 71% 71% 70% 79% 

Английский язык 33% 33% 67% 33% 67% 

20 Рогова А.Г. Музыка 100% 98% 100% 100% 100% 

21 Нахаев Е.М. Физ.культура 100% 100% 100% 100% 100% 

22 Кутузова Н.С. Технология 100% 100% 100% 100% 100% 

23 Мозгова А.В. Изобразительное 

искусство 
100% 100% 100% 100% 100% 

 

Результаты прохождения программ 

2025/2026 учебном году 

 

На основании информации о прохождении программ можно сделать следующие выводы: 

 в 2025/2026 учебном году программы по количеству часов   выполнены практически по всем 

предметам. Небольшое расхождение связано с совпадением праздничных и выходных 

(дополнительных дней) с расписанием проведения уроков. 

Программы по всем предметам скорректированы и все темы пройдены. 

Вывод: корректировать календарно-тематическое планирование с учетом переноса 

праздничных дней и государственных выходных, проведения ВПР и предусмотреть в 

расписании возможность замещения пропущенных уроков. 
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О результатах государственной (итоговой) аттестации учащихся  

9 класса в 2025/2026 учебном году 

 

Государственная итоговая аттестация для выпускников 9-х классов (ГИА-9) в 2026 году проводилась 

в обычном режиме: по русскому языку, математике и двум предметам по выбору. 

 Государственная итоговая аттестация проводится на основании статей 59 и 60 Федерального закона 

от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации», Порядка проведения 

государственной итоговой аттестации по образовательным программам основного общего 

образования (утвержден № 232/551 от 04.04.2023 г.). Все учащиеся 9 класса успешно прошли Итоговое 

Собеседование и были допущены к ГИА (14 человек). Все учащиеся успешно справились с ГИА. 

 

Обязательные экзамены: 

 

ОГЭ 

 

Учитель Предмет 

Всего 

в 

класс

е 

Сдавал

и 

На 

«5» 

На 

«4» 

На 

«3» 

На 

«2» 

Кач-во 

в % 

Средни

й 

Балл 

Ендина Д.О. 
Русский 

язык 
13 13 4 6 3 0 77% 4,08 

Степкина Е.М. 

Бугарева К.В. 
Математика 13 13 1 8 2 2 69% 3,62 

Степкина Е.М. 

Бугарева К.В. 

Математика 

(пересдача) 
3 3 0 3 0 0 100% 4 

 

 

 

ГВЭ 

 

Учитель Предмет 
Всего в 

классе 
Сдавали 

На 

«5» 

На 

«4» 

На 

«3» 

На 

«2» 

Кач-во 

в % 

Средний 

Балл 

Ендина Д.О. 
Русский 

язык 
1 1 1 0 0 0 100% 5 

Степкина Е.М. 

Бугарева К.В. 
Математика 1 1 0 0 0 1 0% 2 

Степкина Е.М. 

Бугарева К.В. 

Математика 

(пересдача) 
1 1 0 1 0 0 100% 4 

 

 

 

ГИА – 9 

 

 

Учитель Предмет 

Всего 

в 

класс

е 

Сдавал

и 

На 

«5» 

На 

«4» 

На 

«3» 

На 

«2» 

Кач-во 

в % 

Средни

й 

Балл 

Ендина Д.О. 
Русский 

язык 
14 14 5 6 3 0 79% 4,14 

Степкина Е.М. 

Бугарева К.В. 
Математика 14 14 1 11 2 0 86% 3,93 
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Результаты с 2007-2008 учебного года 

 

 

 

Предмет 2025-2026 

Русский язык 79% 

Математика 86% 

 

 

Среднее значение – 82,5 %   

 

Средний балл – 4,04 

 

По русскому языку средний балл – 29 б, что выше/ниже/ среднегородского показателя в нет 

инф б 

По математике средний балл – 16 б (15 б), что выше/ниже/ среднегородского показателя в нет 

инф б  

 

Экзамены по выбору:  

 

Учитель Предмет 

Все

го в 

кла

ссе 

Сда-

вали 

На 

«5» 

На 

«4» 

На 

«3» 

На 

«2» 

Кач-

во 

 в % 

Сре

дни

й 

Бал

л 

Средний 

балл в 

школе/ 

 в городе 

 

Бубенева 

М.Н. 

Орда Т.В. 

Английский 

язык 
13 6 4 2 0 0 100% 4,7 

59/- 

Митакас А.Г. География 13 4 0 1 3 0 25% 3,3 18/- 

Птушкин И.Е. История 13 3 0 3 0 0 100% 4 26/- 

Птушкин И.Е. Обществознание 13 11 3 7 1 0 91% 4,2 28/- 

Борзова О.А. Химия 13 1 0 1 0 0 100% 4 28/- 

Леонов А.А. Информатика 13 0 0 1 0 0 100% 4 12 

 

Среднее значение - 86 %  

Средний балл -  4 

 

Предмет 

2
0
0
7
-2

0
0
8
 

2
0
0
8
-2

0
0
9
 

2
0
0
9
-2

0
1
0
 

2
0
1
0
-2

0
1
1
 

2
0
1
1
- 

2
0
1
2
 

2
0
1
2
-2

0
1
3
 

2
0
1
3
-2

0
1
4
 

2
0
1
4
-2

0
1
5
 

2
0
1
5
-2

0
1
6
 

2
0
1
6
-2

0
1
7
 

2
0
1
7
-2

0
1
8
 

2
0
1
8
-2

0
1
9
 

2
0
1
9
-2

0
2
0
 

2
0
2
0
-2

0
2
1
 

2
0
2
1
-2

0
2
2
 

2
0
2
2
-2

0
2
3
 

2
0
2
3
-2

0
2
4
 

2
0
2
4
-2

0
2
5
 

Русский 

Язык 

56

% 

82

% 

14

% 

56

% 

75

% 

93

% 

60

% 

44

% 

62

% 

60

% 

70

% 

80

% 
- 

57

% 

71

% 

25

% 

61

% 

80

% 

Математ

ика 

67

% 

64

% 

57

% 

67

% 

25

% 

80

% 
0% 

33

% 

62

% 

60

% 

70

% 

50

% 

- 33

% 

57

% 

50

% 

77

% 

90

% 
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Выводы: 

Анализ результатов государственной итоговой аттестации (ГИА-9) в 2025/2026 учебном году 

Представленные данные свидетельствуют о стабильно высоком уровне организации 

образовательного процесса и успешной подготовке выпускников к экзаменам. 

Ключевые показатели успеваемости 

 Абсолютная успеваемость: 100% по всем предметам. Все 14 учащихся успешно прошли ГИА, 

пересдача математики устранила риск появления неудовлетворительных годовых оценок. 

 Качество знаний: 

o Обязательные предметы: Русский язык — 79%, Математика — 86%. 

o Предметы по выбору: среднее значение — 86% (диапазон от 25% до 100%). 

 Средний балл: Общий средний балл составил 4,04, что соответствует оценке «хорошо» с 

тенденцией к «отлично». 

Детальный анализ по блокам предметов 

1. Обязательные экзамены (ОГЭ и ГВЭ) Педагогический коллектив продемонстрировал 

эффективную работу по ликвидации академических задолженностей: 

0
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Русский язык и математика

Русский язык Математика
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 Математика: Первичный срез показал наличие двоек у двух учеников (что снизило качество 

до 69%). Однако организация оперативной пересдачи позволила повысить результат до 100% 

качества для этой группы и вывести общий показатель класса на уровень 86%. Средний балл 

вырос с 3,62 до 3,93. 

 Русский язык: Показал стабильный высокий результат (79% качества). Работа учителя 

Ендиной Д.О. обеспечила отсутствие неуспевающих при хорошем распределении четверок и 

пятерок. 

2. Экзамены по выбору Результаты крайне поляризованы, что указывает на разный уровень 

осознанности выбора учащимися: 

 Лидеры (высокая мотивация): Английский язык (100%), История (100%), Химия (100%) и 

Информатика (100%). В этих группах нет ни одной тройки или двойки, а средний балл 

достигает 4,7 (Английский). 

 Зоны риска (случайный выбор): География показала критически низкое качество — всего 

25% (три оценки «3»). Это классический пример ситуации, когда предмет выбран формально 

(«лишь бы сдать»), без учета реальных знаний ученика. 

3. Историческая динамика (сравнение десятилетий) Анализ таблицы за 2007–2026 годы показывает 

выход школы из зоны турбулентности: 

 Наблюдается резкий скачок показателей после провального периода 2022–2024 годов 

(особенно по математике, где качество падало до 25–50%). 

 Текущие результаты (Рус. яз. — 79%, Матем. — 86%) являются одними из лучших за последние 

15 лет, уступая лишь пикам 2012/2013 года 

Рекомендации педагогическому коллективу на следующий учебный год 

Для закрепления успеха и устранения выявленных проблем предлагается реализовать следующие 

меры: 

1. Повышение качества подготовки по предметам по выбору 

 Профориентация и диагностика: Ужесточить процедуру допуска к экзаменам по выбору. До 

февраля проводить обязательные диагностические работы.  

 Работа с родителями: Провести собрания с разъяснением разницы между «успешной сдачей 

на минимальный балл» и «качественным результатом». Акцентировать внимание на том, что 

низкий балл по выбору может негативно сказаться на среднем балле аттестата и шансах 

поступления в профильные классы. 

2. Поддержка обязательных предметов 

 Математика: Сохранить систему оперативного выявления пробелов во II полугодии. Усилить 

подготовку именно тех учеников, которые находятся в «пограничной зоне» между отметками 

«3» и «2», так как именно они создают нагрузку в период пересдач. 

 Русский язык: Сместить фокус с базовой грамотности на задания повышенной сложности 

части 2 (сжатое изложение/сочинение), чтобы увеличить количество пятерок (сейчас их менее 

трети от сдававших). 

3. Методическая работа 

 Организовать семинар для учителей среднего звена (5–8 классы) по трансляции опыта 

подготовки к ОГЭ, основываясь на успехах групп по английскому языку и обществознанию. 
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 Включить в план внутришкольного контроля (ВШК) ежемесячный мониторинг текущих 

отметок по потенциально выбираемым предметам уже с начала 9-го класса. 

В 2025/2026 учебном году наблюдается значительное повышение качества подготовки учащихся. 

Результаты государственной (итоговой) аттестации учащихся 9 класса можно считать 

удовлетворительными.  

Необходимо продолжать проверку подготовки учащихся к выпускным экзаменам 

(диагностические работы) по обязательным предметам, а также проведение весной 

диагностических работ по предметам, которые будут сдавать выпускники по выбору. Кроме 

того, необходимо проводить разъяснительную беседу с учащимися и их родителями о 

целесообразности выбора предмета для прохождения ГИА. 

 

О результатах государственной аттестации учащихся 

11 класса в 2025/2026 учебном году 

 

        В 2025/2026 учебном году 13 учащихся 11 класса сдавал выпускные экзамены в соответствии с 

ч.10 статьи 34, статей 59 и 60 Федерального закона от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в 

Российской Федерации», Порядка проведения государственной итоговой аттестации по 

образовательным программам среднего общего образования (утвержден № 233/552 от 04.04.2023 г.)  

Приказами: 

- от 12.04.2024 № 243/802 «О внесении изменений в Порядок проведения государственной итоговой 

аттестации по образовательным программам среднего общего образования, утвержденный приказом 

Министерства просвещения Российской Федерации и Федеральной службы по надзору в сфере 

образования и науки от 4 апреля 2023 г. № 233/552» (зарегистрирован в Минюсте России 19.04.2024, 

регистрационный № 77936); 

 - от 12.04.2024 № 244/803 «О внесении изменений в приказы Министерства просвещения Российской 

Федерации и Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки от 18 декабря 2023 г. № 

953/2116, № 954/2117 и № 955/2118» (зарегистрирован в Минюсте России 19.04.2024, 

регистрационный № 77937) участникам ГИА 2026 предоставили право в дополнительные дни по 

своему желанию один раз пересдать ЕГЭ по одному учебному предмету по своему выбору из числа 

учебных предметов, сданных в текущем году. В соответствии с Обновленным расписанием экзамены 

проводились 8 и 9 июля 2026 г. 

 

Учитель Предмет 

Всего 

в 

классе 

Сдава

ли 

Нижни

й 

порог 

Самый 

низкий 

результ

ат в 

классе 

Самый 

высоки

й 

результ

ат в 

классе 

Средний 

показатель 

в школе/ 

в городе/ 

в России % 

Ральцева Т.Е. Русский язык 13 13 24 42 89 63/ нет / 63 

Бугарева К.В. 
Математика 

базовая 
13 7 7 11 21 16/ нет инф 

Бугарева К.В. 
Математика 

профильная 
13 6 27 34 76 51/ нет / 66 

Птушкин И.Е. 
Обществознан

ие 
13 10 42 30 90 52/ нет / 55 
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Птушкин И.Е. История 13 2 32 28 72 50/ нет / 57 

Бубенёва М.Н. 

Орда Т.В. 

Английский 

язык 
13 2 22 50 76 63/ нет / 64 

Леонов А.А. Информатика 13 3 40 14 78 49/ нет / 58 

Борзова О.А. Биология 13 3 36 14 56 40/ нет / 57 

Митакас А.Г. География 13 1 37 77 77 77/ нет / 54 

                                                                        

 

ЕГЭ (резервные дни 08.07.2026 и 09.07.2026) 

 

Учитель Предмет 

Всего 

в 

классе 

Сдава

ли 

Нижни

й 

порог 

Самый 

низкий 

результ

ат в 

классе 

Самый 

высоки

й 

результ

ат в 

классе 

Средний 

показатель 

в школе/ 

в городе/ 

в России % 

Птушкин И.Е. История 1 1 32 28 28  

Леонов А.А. Информатика 1 1 40 20 20 51/ нет / 58 
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Сравнительные итоги в баллах 

обязательных экзаменов по русскому языку и математике, 

проводимых в форме ЕГЭ 
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Русский 

язык 
59 63 58 43 61 63 67 66 67 74 64 75 66 66 66 71 78 72 76 76 59 61 

Математик

а 
56 60 74 34 42 48 46 48 49 51 32 

16 

из 

20 

14 

из 

20 

14 

из 

20 

16 

из 

20 

18 

из 

20 

- - 

19,5 

из 

21 

19 

из 

21 

17 

из 

21 

16 

из 

21 

- 25 36 38 48 33 74,7 59 56 68 - 

 

Предмет 

2
0
2
5
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0
2
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Русский язык 63 

Математика 
16 из 21 

51 
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Сравнительные итоги в баллах экзаменов по выбору, 

 проводимых в форме ЕГЭ 

 

Предмет 

2
0
0
3
-2

0
0
4

 

2
0
0
4
-2

0
0
5

 

2
0
0
5
-2

0
0
6

 

2
0
0
6
-2

0
0
7

 

 

2
0
0
7
-2

0
0
8

 

2
0
0
8
-2

0
0
9

 

2
0
0
9
-2

0
1
0

 

2
0
1
0
-2

0
1
1

 

2
0
1
1
-2

0
1
2

 

2
0
1
2
-2

0
1
3

 

2
0
1
3
-2

0
1
4

 

2
0
1
4
-2

0
1
5

 

2
0
1
5
-2

0
1
6

 

2
0
1
6
-2

0
1
7

 

2
0
1
7
-2

0
1
8

 

2
0
1
8
-2

0
1
9

 

2
0
1
9
-2

0
2
0

 

2
0
2
0
-2

0
2
1

 

2
0
2
1
-2

0
2
2

 

2
0
2
2
-2

0
2
3

 

2
0
2
3
-2

0
2
4

 

2
0
2
4
-2

0
2
5

 

История 80 67 - - - 48 31 65 45 48 38 37 - 64 48 66 67 87 - - - - 

Обществознание 70 61 - - 60 64 56 59 59 56 55 54 46 50 55 50 68 65 73 80 53 49 

Биология 58 46 - - 63 - 56 44 58 50 39 - 56 46 - 25 - 46 - - 51 - 

Химия 70 - - - - 64 - 65 65 78 - - 55 34 77 - - 44 - - 44 - 

Английский язык - 87 - - 64 90 47 38 42 60 32 51 - 63 84 89 97 85 87 - 66 - 

Французский язык - - - - - - 39 28 34 - 42 - - - - - - - - - - - 

Немецкий язык - - - - - - - - - 58 - - - - - - - 90 - - - - 

Испанский язык - - - - - - - - - - - - - 40 - - - - - - - - 

Физика - - - 41 47 46 43 41 44 54 - 52 36 40 51 48 - - 56 - 54 - 

Литература - - - - - 62 62 - - - - 62 47 40 20 62 64 - - 59 62 50 

Информатика - - - - - - 55 59 40 - - - 7 42 - 83 - 62 72 40 20 - 

География - - - - - - - 23 63 - - 40 - 57 52 - - - - - - - 

Средний балл 70 65 - 41 59 62 49 47 50 58 41 49 41 48 55 60 74 68 72 60 50 49,5 
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Предмет 

2
0
2
5

—
2
0
2
6
 

История 52 

Обществознание 50 

Биология 40 

Химия - 

Английский язык 63 

Французский язык - 

Немецкий язык - 

Испанский язык - 

Физика - 

Литература - 

Информатика 49 

География 77 

Средний балл 55 
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Выводы: 

Анализ результатов государственной итоговой аттестации (ЕГЭ) в 2025/2026 учебном 

году 

В 2025/2026 учебном году выпускники 11 класса продемонстрировали стабильно 

высокие результаты, значительно превышающие средние показатели прошлых лет и, по 

большинству предметов, общероссийские значения. 

Ключевые показатели успеваемости 

 Абсолютная успеваемость: 100% (все 13 учащихся успешно получили аттестаты). 

 Средний балл ЕГЭ: 55 баллов. Это на 5,5 балла выше, чем средний показатель 

прошлого года (49,5), что свидетельствует о качественном скачке в подготовке 

выпускников. 

 Обязательные предметы: 

o Русский язык: Средний балл — 63. Самый низкий результат (42) находится 

существенно выше минимального порога (24), а лучший результат (89) 

является одним из самых высоких за последние 10 лет. 

o Математика профильная: Средний балл — 51 (при максимуме 76). 

Базовую математику сдали все 7 участников без двоек (максимум 21 балл из 

21). 

Результаты по предметам выбора 

Наблюдается высокая поляризация знаний: 

 Лидеры: География (77 б.), Английский язык (63 б.) и Обществознание (50 б. при 

очень высоком пике в 90 баллов) показывают уверенные позиции школы. 

 Зоны риска: Биология (40 б.) и Информатика (49 б.) демонстрируют самые низкие 

средние показатели. При этом важно отметить наличие единичных низких 

результатов (например, 14 баллов по информатике и биологии), которые сильно 

тянут среднее значение вниз, несмотря на наличие сильных учеников (78 и 56 

баллов соответственно). 

Историческая динамика (сравнительный анализ) 

Текущие результаты являются одними из лучших за всю представленную историю 

наблюдений (с 2003 года): 

1. Русский язык (63): Выше среднего исторического уровня (около 60–61) и лучше 

показателей последних трех лет. 

2. Математика: Профильный уровень вернулся к стабильным показателям после 

провала в середине 2010-х годов. 

3. Английский язык (63): Значительно вырос по сравнению с прошлым годом (49) и 

соответствует лучшим историческим пикам школы. 

4. География (77): Абсолютный рекорд для данного предмета в истории школы. 

Выводы и рекомендации 
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1. Успешность стратегии: Школа эффективно справляется с подготовкой к 

обязательным экзаменам. Отсутствие неудовлетворительных результатов говорит о 

надежной системе «подтягивания» отстающих. 

2. Проблема вариативности: Большой разрыв между минимальным и 

максимальным результатом по выбору (особенно в информатике и биологии) 

указывает на то, что часть учащихся выбирает предметы спонтанно, не имея 

достаточной базы. 

3. Рекомендации: 
o Усилить профориентационную работу в 10 классе для осознанного выбора 

предметов ЕГЭ. 

o Ввести обязательные диагностические работы по предметам выбора во 

втором полугодии 10-го и первом полугодии 11-го классов для 

своевременного выявления групп риска. 

o Организовать дополнительные консультации для группы учащихся, 

набравших менее 40 баллов по естественно-научному циклу. 

 

Необходимо проводить проверку подготовки учащихся к выпускным экзаменам 

(диагностические работы), а также продолжить проведение школьных 

репетиционных экзаменов.  

 Также необходимо тщательнее организовать работу, направленную на готовность к 

самоопределению выпускников, с тем, чтобы было меньше экзаменов «на всякий 

случай», чтобы выпускники могли бы больше внимания уделять действительно 

необходимым им предметам. 
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Процент 

участия 

учащихся в 

школьном 

этапе  от 

общего 

Процент 

учащихся,  

набравших 

не менее 50% 

от 

максимально 
Литература 44 8 1 1 3 1 0 6 0 0 2 0 0 6 1 1 1 0 0 0 0 0 58 21 5 0 15 1 1 25,9% 33,3%

Русский язык 15 4 0 0 44 7 1 2 2 0 0 6 1 2 3 1 1 8 1 2 4 1 1 2 0 0 58 11 12 0 23 4 6 39,7% 52,2%

Испанский язык 44 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 58 1 0 0 1 0 0 1,7% 0,0%

Китайский язык 44 0 0 0 4 1 1 2 1 1 2 1 1 1 1 0 0 0 0 1 0 0 58 1 5 0 6 3 2 10,3% 83,3%

Итальянский язык 44 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 1 0 1 0 0 0 58 1 1 0 2 1 1 3,4% 50,0%

География 44 0 0 0 0 0 0 3 0 0 1 1 0 0 0 0 2 0 0 2 0 0 58 7 1 0 8 1 0 13,8% 12,5%

История 44 6 1 3 3 0 0 5 0 0 3 1 0 6 0 0 4 0 0 2 0 0 58 14 1 0 20 1 0 34,5% 5,0%

Обществознание 44 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0 4 1 0 6 0 1 6 1 0 58 17 3 0 20 2 1 34,5% 15,0%

Физика 44 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 0 0 0 58 5 1 0 6 1 0 10,3% 16,7%

Биология 44 5 1 1 0 0 0 4 1 0 1 0 0 1 0 0 3 0 0 1 0 0 58 9 1 0 10 1 0 17,2% 10,0%

Английский язык 44 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 0 0 0 58 0 6 1 0 10,3% 0,0%
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Отчет об участии НОЧУ "СОШ "Радуга" в школьном этапе ВсОШ 2025/2026

4 класс 5 класс 6 класс 7 класс 8 класс 9 класс 7 - 11 классы

7 - 11 классы                                                                                   

*Ячейки выделенные розовым цветом 

заполняются автоматически

10 класс 11 класс

Коэффициенты успешности 

участия учащихся в ШЭ 

ВСОШ (%)

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 у

ч
а

с
т
н

и
к

о
в

 

о
л

и
м

п
и

а
д
ы

 

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 п

о
б

ед
и

т
е
л

е
й

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 п

р
и

зё
р

о
в

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 п

о
б

ед
и

т
е
л

е
й

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 п

р
и

зё
р

о
в

Количеств

о 

учащихся 

7-11 

классов 

всего в 

школе 

Количество 

учащихся, 

набравших  

менее 50%   

от 

максимальн

о 

возможного 

количество 

баллов 

Количество 

учащихся, 

набравших  

50%  и более 

от 

максимальн

о 

возможного 

количества 

баллов 

Количество 

учащихся, 

набравших 

максимальн

о возможное 

количество 

баллов

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 у

ч
а

с
т
н

и
к

о
 

о
л

и
м

п
и

а
д
ы

 7
-1

1
 к

л
а

с
с

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 п

о
б

ед
и

т
е
л

е
й

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 п

р
и

зё
р

о
в

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 п

р
и

зё
р

о
в

К
о

л
и

ч
е
с
т
в

о
 у

ч
а

с
т
н

и
к

о
в

 

о
л

и
м

п
и

а
д
ы

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



50 
 

Сопровождение образовательных отношений 

Ведущая роль в указанной деятельности принадлежит специалистам. Психологическое 

сопровождение образовательной деятельности осуществлялось педагогами психологами. 

Педагог- психолог помогает выявить проблемы ребенка, его трудности и, главное, 

возможности для решения. Проводилась и работа с родителями. 

Наблюдалась высокая потребность учащихся в логопедической работе. Консультационные 

услуги носили индивидуальный характер. Учитель-логопед консультирует и педагогов, и 

родителей по вопросам преодоления трудностей у 

обучающихся. 

Материально-техническая оснащенность 

1. Столовая:  

В НОЧУ "СОШ "Радуга" имеется собственная кухня для приготовления пищи, оснащенная 

современным оборудованием; 

Столовая для приема пищи на 72 посадочных места; 

Все обучающиеся (100%) обеспечены горячим питанием (завтрак, обед, полдник); 

Соответствие приготовления пищи с САНПИНом контролирует школьная медицинская 

сестра. 

2. Спортивный зал: 

Имеется собственный спортивный зал (1 шт.), с душевой (1 шт.), туалетом (1 шт.) и 

раздевалками (2 шт.). 

Гимнастический козел – 1 шт. 

Гимнастические скамейки - 2 шт. 

Гимнастическая стенка - 1 шт. 

Сетка волейбольная - 1 шт. 

Теннисный стол - 1 шт. 

Комплект для игры в настольный теннис – 2 шт. 

Комплект для игры в бадминтон - 1 шт. 

Мячи футбольные – 4 шт. 

Мячи баскетбольные – 4 шт. 

Мячи волейбольные – 4 шт. 
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Маты гимнастические - 4 шт. 

Гантели 2,5 кг - 1 комплект 

Обручи - 6 шт. 

Скакалки - 10 шт. 

Коврики для йоги - 6 шт. 

Напольные весы - 1 шт. 

4. Спортивная площадка: 

Футбольное поле - 1 шт. 

Футбольные ворота - 2 шт. 

Разноуровневые перекладины для подтягивания - 2 шт. 

Прыжковая яма - 1 шт. 

5. Актовый зал: 

Усилитель мощности - 1 шт. 

Акустическая система - 2 шт. 

Микшерный пульт - 1 шт. 

Микрофоны - 3 шт. 

Стойка для микрофона - 1 шт. 

Фортепиано - 1 шт. 

Экран - 1 шт. 

Проектор - 1 шт. 

Телевизор - 1 шт. 

6. Библиотека: 

В НОЧУ "СОШ "Радуга" имеется библиотека, оснащенная учебной, художественной и 

методической литературой в необходимом объеме. 

7. Компьютерный класс: 

Компьютеры - 10 шт. 

Сервер - 1 шт. 

Проектор - 1 шт. 
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Маркерная доска - 1 шт. 

Многофункциональное устройство -1 шт. 

8. Кабинет химии и биологии: 

Проектор - 1 шт. 

Телевизор - 1 шт. 

Интерактивная доска - 1 шт. 

Маркерная доска 1 шт. 

Таблицы и наглядные пособия. 

Лабораторное оборудование для проведения лабораторных и практических работ. 

9. Кабинет физики: 

Таблицы и наглядные пособия. 

Ноутбук. 

Телевизор. 

Лабораторное оборудование для проведения лабораторных и практических работ. 

Электронный конструктор "Знаток" - 6 шт. 

10. Оснащение учебных кабинетов: 

Ноутбуки - 12 шт. 

Телевизоры – 4 шт. 

Проекторы - 8 шт. 

МФУ - 3 шт. 

Ксерокс - 1 шт. 

Магнитофон - 5 шт. 

Переносная демонстрационная доска - 2 шт. 

Экраны - 8 шт. 

Карты, таблицы по предметам. 

Шахматы - 12 комплектов. 

11. Кабинет психологической разгрузки 

Компьютер 



53 
 

Принтер 

12. Медицинский кабинет: 

В НОЧУ "СОШ "Радуга" оборудован процедурный и медицинский кабинеты в 

соответствии с требованиями САНПИНа. 

13. Выход в глобальную сеть "Интернет" 

Выход в интернет 100 Мб/c. 
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